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Например, сейчас, согласно 
действующим нормам, пенсион-
ные накопления переходят к на-
следникам, только если гражда-
нин умер до назначения пенсии 
или получал её в форме срочной 
выплаты, а не пожизненной. В 
остальных случаях средства «сго-
рают». Гаврилов же предлагает 

разрешить завещательный пе-
реход накоплений независимо 
от формы выплаты и ввести до-
срочный доступ к средствам при 
тяжёлых заболеваниях, инва-
лидности или длительной безра-
ботице.  

«Расширение права наследо-
вания, включая возможность 

более широкого выбора форм 
получения средств и передачу 
накоплений по завещанию, сде-
лало бы систему более привле-
кательной и стимулировало бы 
добровольное участие в ней», – 
считает политик.  

Для финансирования этих ме-
ханизмов депутат предлагает 
создать резервный фонд в феде-
ральном бюджете. А источни-
ками могут стать небольшая над-
бавка к пенсионным взносам 
или перераспределение части 
социальных отчислений.  

Кроме того, по мнению Гаври-
лова, следует существенно рас-
ширить и возможности пенсион-
ных фондов по выбору инстру-
ментов для инвестиций. 

«Сейчас фонды ориенти-
руются преимущественно на го-
сударственные облигации и кон-
сервативные активы, что почти 
всегда даёт минимальную доход-
ность. Ситуация может улуч-
шиться, если фондам будет раз-
решено постепенно увеличивать 
долю вложений в корпоратив-
ные облигации, ценные бумаги 
перспективных российских ком-
паний и инфраструктурные про-
екты. При этом необходимы на-
дёжные механизмы хеджирова-
ния рисков и нормативные 
ограничения, которые исключат 

вложения в чрезмерно вола-
тильные или сомнительные ак-
тивы», – считает коммунист. 

За рубежом наследование 
пенсий – вполне обычная про-
цедура. Так, в США наследники 
получают средства с учётом 
строгих правил: супруг-наслед-
ник может переоформить пен-
сионный счёт умершего на себя 
или снять деньги без штрафа. 
Кроме этого, выплаты наследни-
кам не облагаются налогом, 
если счёт открыт более 5 лет.  

В Китае наследование 
ограничено: накопительная си-
стема охватывает только госслу-
жащих, менеджеров и работни-
ков промышленности (20–30% 
населения). В Германии накоп-
ленные средства передаются на-
следникам, если смерть насту-
пила до начала выплат. При полу-
чении пенсии остаток средств 
«сгорает». В Великобритании же 
допускается передача пенсий на-
следникам без налогообложения, 
если владелец умер до 75 лет.  

Что касается государственных 
гарантий, то например, в некото-
рых странах Европы, в той же 
Германии, минимальная пенсия 
в 790 евро в месяц гарантиро-
вана даже при нулевых накопле-
ниях, а в Швейцарии установ-
лена минимальная доходность 

для пенсионных фондов (на 
уровне инфляции +1-2%) .  

Ранее Сергей Гаврилов также 
отмечал, что индексация пенсий 
должна быть не просто регуляр-
ной, но и адекватной, а значит, 
рассчитывать её надо не на 
уровне абстрактных процентов 
инфляции, а учитывая реальные 
траты пожилого человека. Депу-
тат предложил привязать индек-
сацию пенсий к потребитель-
ской корзине пенсионеров. 

«В последние годы индексация 
пенсий превратилась в ежегод-
ный ритуал с почти незаметным 
откликом у большинства пожи-
лых людей. Попробуйте спросить 
у случайного пенсионера, почув-
ствовал ли он прибавку»? Пен-
сионная система будто бы живёт 
своей жизнью, где всё подсчи-
тано до копейки и согласовано, 
но мимо реального восприятия и, 
главное, увы, мимо реальных по-
требностей, уверен Гаврилов. 
«Ведь речь не идёт о россиянине 
с ипотекой, айфоном и семей-
ными поездками – речь идёт о 
пожилом человеке, у которого 
бюджет состоит из лекарств, ком-
мунальных платежей и простых 
продуктов. И если стоимость са-
хара, хлеба, проезда и препара-
тов от давления за год выросла 
на 22%, а пенсию подняли на 9% 
– то это не рост, а снижение», – 
заявлял коммунист. 

 
Мария Климанова

Отрицательный рост пенсий
Председатель комитета Госдумы по собственно-

сти Сергей Гаврилов (фракция КПРФ) выступил с 
комплексной инициативой по модернизации рос-
сийской пенсионной системы. Его основные пред-
ложения включают расширение прав наследования 
накопительных пенсий, диверсификацию инвести-
ционных портфелей фондов и введение государст-
венных гарантий доходности.

Взять, например, московский 
монорельс. Эта диковинка, по-
строенная в 2004 году и потребо-
вавшая затрат в 6,3 миллиарда 
рублей, была скопирована со 
швейцарского аналога. Сколько 
умопомрачительных фантазий 
вызывало строительство! Буду-
щее уже здесь, говорили моск-
вичи, на глазах которых фантасти-
ческие мечты воплощались в ре-
альность. Кто-то даже опасался, 
что скоро весь город будет опутан 
паутиной надземного метро, пе-
рекрывающей всё небо. Однако 
опасаться следовало российской 
реализации, бессмысленной и 
беспощадной. 

 Вскоре после запуска МЦК вы-
яснилось, что содержать моно-
рельс весьма невыгодно: в сред-
нем в день его поездами пользу-
ется 2000 пассажиров – это 1000 
пассажиров на состав. Такова су-
точная «выработка» у многих 
трамвайных вагонов, которые 
производятся серийно.  

Сначала монорельс запустили 
в так называемом экскурсионном 
режиме. Поезда ходили раз в пол-
часа, время работы было всего-
навсего с 10.00 до 16.00, а сесть 
в вагончик можно было только на 
станции «Улица Сергея Эйзен-
штейна». Только спустя неделю до-

бавили посадку на «Тимирязев-
ской», а вот еще две станции – 
«Выставочный центр» и «Теле-
центр» – открыли для входа пас-
сажиров лишь следующим летом. 
В то же время интервал движения 
сократили, время работы уве-
личили – началась нормальная 
жизнь. Но тут случился пожар, и 
монорельс временно прикрыл ра-
боту. Потом, конечно же, вернулся 
и обзавёлся всеми остальными 
станциями. Однако линия по-
прежнему работала всё так же 
вяло и особых денег городу не 
приносила. Уже в 2007 году к мо-
норельсовой системе начались 
вопросы. В 2015 году появился 
проект его ликвидации. 

Транспортный аналитик Влади-
слав Булгаков характеризует про-
ект монорельса как полный про-
вал. Даже в его лучшие годы этот 
вид транспорта практически не 
окупался, а существовал за счёт 
бюджета. «Если метро или какой-
нибудь другой общественный 
транспорт существует частично за 
счет бюджета, то монорельс был 
зависим полностью. Это была ог-
ромная бюджетная дыра, куда ки-
дали кучу денег, – объясняет Бул-
гаков. – Стоимость каждой по-
ездки пассажира составляла 1,5 
тысячи для властей. Вагоны для 

монорельса были сделаны про-
изводителем, которого уже не су-
ществует».  

«Количество составов на линии 
невелико не от хорошей жизни – 
это тот максимум, который город 
может обеспечить без закупки но-
вой техники. Техническое задание 
к ней придется создавать с нуля, 

как и подвижной состав. Изна-
чально прототипом для поездов 
московского монорельса стала 
швейцарская разработка, ис-
пользовать эти технологии в усло-
виях санкций невозможно», – от-
мечает транспортный эксперт Па-
вел Яблоков. 

Значит, никому не выгодный 

монорельс нужно закрывать? Но 
что же дальше? Теперь на его ме-
сте задумывается создание пер-
вого в России прогулочного парка 
в воздухе на эстакаде. На высоте 
шести метров над землёй предпо-
лагается обустроить зону отдыха 
с цветниками, аллеями, кафе, 
прогулочным маршрутом, беговой 

дорожкой свыше четырёх кило-
метров, хорошим освещением, 
ограждениями, системой наблю-
дения и ограничением доступа на 
самокатах. Несколько вагонов 
и историческая конструкция мо-
норельса будут сохранены, несу-
щие конструкции – укреплены, 
инженерные коммуникации – об-

новлены. Красота, да и только!  
Но чем на практике обернётся 

этот проект? Такие идеи хороши 
для южного климата. У нас, к со-
жалению, он совсем не южный. 
Куда дворники парка будут девать 
снег? Сбрасывать на головы про-
хожим? Крайне узкий и большую 
часть года продуваемый всеми 
ветрами, в лучшем случае этот 
парк сможет полноценно рабо-
тать только в летний сезон – а за-
трат потребует явно немалых. 

В целом же, судя по тому, как у 
нас осуществляется всё осталь-
ное, эта идея не слишком-то обна-
дёживает. Впрочем, вне зависи-
мости от того, как проголосуют 
москвичи на «Активном гражда-
нине», их мнение вряд ли что-то 
решит. Ведь проект «Активный 
гражданин», изначально задуман-
ный как площадка, где можно 
было пожаловаться на что угодно, 
от ям на дорогах до коммунальных 
трудностей, на практике тоже 
себя не оправдал. Вариантов раз-
вития событий, связанных с моно-
рельсом, всего два: парк и моно-
рельс в нынешнем виде. Что на-
счёт вида модернизированного? 

Что ж, зато в строительстве 
воздушных замков нам нет рав-
ных… 

Александра Смирнова

Воздушные замки и парки
Что может так наглядно проиллюстрировать 

контраст между мечтой и реальностью, как много-
численные российские проекты? 


